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ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Juzgado de lo Social Numero 3
Cordoba

Nam. 1.464/2017

Juzgado de lo Social Nimero 3 de Cérdoba

Procedimiento: Proced. Ordinario 1054/2016. Negociado: MJ
De: D. Maximo Ramén Spinola Correa

Abogada: D2 Laura Zamorano Pifiar

Contra: Climatia Ingenieros S.L. y FOGASA

DONA MARINA MELENDEZ-VALDES MUNOZ, LETRADA DE
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DEL JUZGADO DE LO SO-
CIAL NUMERO 3 DE CORDOBA, HACE SABER:

Que en los autos seguidos en este Juzgado bajo el nimero
1054/2016, a instancia de la parte actora D. Maximo Ramoén Spi-
nola Correa contra Climatia Ingenieros S.L., sobre Reclamacién
de Cantidad, se ha dictado Resolucion de fecha 5 de abril de
2017 del tenor literal siguiente:

Sentencia n° 128/17
En Cérdoba, a 5 de abril de 2017.

Vistos por don Antonio Jesus Rodriguez Castilla, Magistrado-
Juez del Juzgado de lo Social N° 3 de Cérdoba, los presentes au-
tos sobre Reclamacion de Cantidad, que se iniciaron a instancia
de D. Maximo Ramén Spinola Correa, representado y asistido
técnicamente por la Letrada Sra. Zamorano Pifiar, contra la em-
presa Climatia Ingenieros S.L., que no ha comparecido, con cita-
cion del FOGASA, que no ha comparecido.

Antecedentes de hecho

Primero. El dia 22/12/16 se presenté demanda, que por turno
de reparto correspondi6 a este Juzgado, en la que la parte de-
mandante reclamaba el abono de 8.649,08 euros dejados de abo-
nar por la demandada en los términos del relato de hechos de su
escrito inicial, que aqui doy por reproducido en aras a la breve-
dad, con mas intereses.

Segundo. La demanda se admiti6 a tramite y se sefial6 el acto
de conciliacidn y juicio, que se celebro con la Unica comparecen-
cia de la actora, tal y como consta en el soporte de grabacion que
sirve de acta a todos los efectos.

Propuso como medios de prueba 2 documentos.

Admitida y practicada la prueba y tras tramite de conclusiones y
acordar como diligencia final que se aportara Sentencia de despi-
do, quedaron los autos conclusos para Sentencia.

Tercero. En la tramitacion de esta causa se han observado las
prescripciones legales.

Debiendo declarar conforme a la prueba practicada como

Hechos probados

Primero. Maximo Ramoén Spinola Correa, ha trabajado para la
empresa Climatia Ingenieros S.L., con categoria profesional de
oficial 1% administrativo y antigledad de 16/2/15.

Segundo. El trabajador reclama percepciones retributivas de-
vengadas y no satisfechas desde noviembre de 2015 hasta sep-
tiembre de 2017, por los siguientes importes mensuales:

- Salario base: 600,07 €.

- Plus de transporte: 68,83 €.

- PP pagas extras: 117,38 €.

Tercero. En proceso de despido seguido ante el Juzgado de lo
Social N° 2 de Cérdoba en Autos 974/16 se dicté Sentencia el
30/1/17 con los siguientes hechos probados:
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“2°) Desde el pasado mes de diciembre’l5 la empresa deman-
dada no daba ocupacioén efectiva al trabajador demandante, ni
tampoco le abonaba salario alguno.

3°) Con fecha 30-9-16, la empresa demandada cursa la baja
del trabajador demandante en la Seguridad Social”.

En sus Fundamentos de Derecho, dice la citada Sentencia: “A
los efectos se debe de tener en cuenta como la norma general re-
ferida (articulo 59.3 del ET) sefiala que el plazo de caducidad co-
menzard a computarse a partir de la fecha “en que se hubiera
producido”, refiriéndose al despido o a la finalizacién de un con-
trato de trabajo temporal. Por tanto, la fecha determinante del ini-
cio del plazo es la fecha del cese, real y efectivo, en la prestacion
de servicios”.

Cuarto. El dia 30/11/16 se present6 papeleta de conciliacién
ante el CEMAC, habiéndose celebrado el acto el dia 22/12/16 con
el resultado de “intentado sin efecto”.

Quinto. La parte demandada no ha comparecido al acto de con-
ciliacion ni juicio sefialados, sin justificar su ausencia.

Fundamentos de Derecho

Primero. Los hechos que se declaran probados son el resulta-
do de analizar, conforme a las reglas de la sana critica, tanto las
alegaciones de la parte actora como el conjunto de la prueba
practicada y en concreto la documental aportada por la parte de-
mandante y la recabada de oficio por este Juzgado.

Segundo. Debié de ser mas acorde a la buena fe procesal (arti-
culo 75.4 de la LRJS), el comportamiento de la defensa de la de-
mandante, que deliberadamente oculté una previa Sentencia que
rechaza la accion de despido por considerar que el mismo se ha-
bia producido tacitamente en el mes de diciembre de 2015, con
independencia de permanecer de alta el trabajador hasta sep-
tiembre de 2016.

Desconozco si tal sentencia es firme, tampoco se ha referido a
tal circunstancia la parte demandante, por lo que sin mas, no pue-
do aplicar la cosa juzgada.

En todo caso, a la vista del conjunto de prueba practicada, si
hay que concluir que no queda acreditada la existencia de rela-
cién laboral entre ambas partes. La mera existencia de un alta en
Seguridad Social no es merecedor de tal conclusion, a la vista del
conjunto de prueba practicada.

En esta situacion, y coincidiendo con lo resuelto judicialmente
con anterioridad, tan sélo procede reconocer como debido el mes
de noviembre de 2015, por no considerar vigente el contrato de
trabajo con posterioridad.

Ello determina el siguiente importe:

- Salario base: 600,07 €.

- Plus de transporte: 68,83 €.

- PP pagas extras: 117,38 €.

Tercero. Por lo que respecta al interés de demora (articulo 29.3
ET), procede su aplicacion en el porcentaje legalmente previsto,
respecto a la deuda salarial (717,45 €), excluido el plus de trans-
porte.

Cuarto. En los términos previstos en los articulos 97.3 y 66.3 de
la LJS, aplicable a los presentes autos vista la fecha de presenta-
cion de la demanda, al no haber comparecido sin causa justifica-
da la parte demandada y no coincidir esencialmente el fallo de al
presente sentencia con la pretension ejercitada, no procede impo-
ner las costas del presente procedimiento a la parte condenada.

Quinto. El FOGASA respondera de los conceptos, supuestos y
limites legalmente previstos.

Vistas las disposiciones legales citadas y demas de general y
pertinente aplicacién

Fallo
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Que estimando parcialmente la demanda formulada por don
Maximo Ramén Spinola Correa, contra la empresa Climatia Inge-
nieros S.L., debo condenar y condeno a la empresa demandada a
que abone al actor la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y
SEIS EUROS CON VEINTIOCHO CENTIMOS (786,28 €) en con-
cepto de principal, mas 717,45 € en concepto de interés de demo-
ra, sin costas.

El FOGASA responderéa de los conceptos, supuestos y limites
legalmente previstos.

Notifiquese esta Sentencia en legal forma a las partes, hacién-
doles saber que contra la misma pueden interponer Recurso de
Suplicacion para ante la Sala de lo Social de Sevilla del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia en el término de cinco dias ha-
biles a partir del de la notificacién y por conducto de este Juzga-
do; advirtiendo a la Empresa demandada de que en caso de recu-
rrir, debera de consignar el importe de la condena en la cuenta
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que este Juzgado tiene abierta en la Entidad Santander (con n°
ES55 0049 3569 9200 0500 1274), y concepto 1446 0000 65
105416 y en la misma cuenta antes referida, la cantidad de 300
euros en concepto de depdsito.

Asi por esta mi Sentencia, cuyo original se archivara en el Li-
bro de Sentencias, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a la demandada Climatia Inge-
nieros S.L., actualmente en paradero desconocido, expido el pre-
sente para su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia, con
la advertencia de que las siguientes notificaciones se haran en
estrados, salvo las que deban revestir la forma de auto, senten-
cia, o se trate de emplazamientos.

En Cérdoba, a 10 de abril de 2017. Firmado electrénicamente:

La Letrada de la Administracién de Justicia, Marina Meléndez-
Valdés Mufioz.

Boletin Oficial de la Provincia de Cérdoba

BOP

El documento ha sido firmado electrénicamente. Para verificar la firma visite la pagina http://www.dipucordoba.es/bop/verify



		2017-05-10T07:53:07+0200
	Córdoba
	www.dipucordoba.es
	Diputación de Córdoba




