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ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA

Juzgado de lo Social Número 1
Córdoba

Núm. 7.949/2012

Don Manuel Miguel García Suárez, Secretario Judicial del Juz-

gado de lo Social Número 1 de Córdoba, hace saber:

Que en los autos seguidos en este Juzgado bajo el número

165/2012 a instancia de la parte actora D. Francisco Manuel Boni-

lla Borrego contra Complejo Industrial Coinsa S.A. sobre Ejecu-

ción de títulos judiciales, se han dictado las Resoluciones de fe-

cha 31/7/12 del tenor literal siguiente: 

Auto 

En Córdoba, a 31 de julio de 2012.

Dada cuenta y;

Hechos

Primero.- Que el 16/05/2012, se celebró Acta de Conciliación

con avenencia en el C.M.A.C. entre Francisco Manuel Bonilla Bo-

rrego y Complejo Industrial Coinsa S.A., con el resultado que

consta en la referida Acta.

Segundo.- Que no habiéndose cumplido lo pactado dentro del

plazo y forma acordados, la parte actora ha solicitado la ejecu-

ción de lo convenido.

Razonamientos jurídicos

Primero.- Que el ejercicio de la potestad jurisdiccional, juzgan-

do y haciendo ejecutar lo juzgado, corresponde exclusivamente a

los Juzgados y Tribunales determinados en las Leyes y en los

Tratados Internacionales (art. 117 de la C.E. y 2 de la L.O.P.J.).

Segundo.- Lo acordado en conciliación tendrá fuerza ejecutiva

entre las partes intervinientes sin necesidad de ratificación ante el

Juez o Tribunal, pudiendo llevarse a efecto por los trámites de

ejecución de sentencias (arts. 68 y 235 párrafos 1 y 2 de la Ley

de Procedimiento Laboral).

Tercero.- Previenen los arts. 239 de la LRJS y 545.1 y 549.2 de

la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil, que las resoluciones fir-

mes se ejecutarán a instancia de parte, por el Órgano Judicial

que hubiera conocido del asunto en primera instancia y una vez

solicitada se tramitará de oficio, dictándose al efecto las resolucio-

nes y diligencias necesarias (art. 239 del T.A. de la L.RJS.).

Cuarto.- Cuando el título ejecutivo consista en resoluciones ju-

diciales o arbitrales o que aprueben transacciones o convenios al-

canzados dentro del proceso, que obliguen a entregar cantidades

determinadas de dinero, no será necesario requerir de pago al

ejecutado para proceder al embargo de sus bienes (art. 580 de la

L.E.C.), siguiendo el orden de embargo previsto en el artículo 592

de la L.E.C.

Se designará depositario interinamente al ejecutado, adminis-

trador, representante, encargado o tercero en cuyo poder se en-

cuentren los bienes, incumbiendo las obligaciones y responsabili-

dades derivadas del depósito al mismo hasta tanto se nombre de-

positario (art. 627 de la L.E.C.).

Quinto.- La ejecución se despachará mediante auto, en la for-

ma prevista en la L.E.C. y contra el mismo no cabrá recurso algu-

no, sin perjuicio de la oposición, por escrito, que puede formular

el ejecutado, en el plazo de diez días siguientes a la notificación

del mismo (arts. 551, 553, 556 y ss. de la L.E.C.).

Vistos los preceptos legales citados y otros de general y perti-

nente aplicación,

Parte dispositiva

S.Sª. Iltma. dijo: El escrito presentado por la parte demandante,

así como la certificación del Acta de Conciliación, fórmense autos

y conforme a lo solicitado, procédase, sin previo requerimiento de

pago, al embargo de bienes, derechos y acciones de la propie-

dad de la demandada, en cantidad suficiente a cubrir la suma de

5.775 euros en concepto de principal, más la de 1.155 euros, cal-

culados para intereses y costas gastos, debiéndose guardar en la

diligencia, el orden establecido en la Ley de Enjuiciamiento Civil,

advirtiéndose al ejecutado, administrador, representante, encar-

gado o tercero, en cuyo poder se encuentren los bienes, de las

obligaciones y responsabilidades derivadas del depósito que le in-

cumbirán hasta que se nombre depositario.

Modo de impugnación.- Recurso de Reposición en el plazo de

tres días ante este órgano, expresando la infracción en que la re-

solución hubiera incurrido, en el que podrá deducir oposición a la

ejecución aduciendo pago o cumplimiento, prescripción u otros

hechos impeditivos, extintivos o excluyentes de responsabilidad

(art. 239.4 LRJS).

Se significa además que todo el que sin tener la condición de

trabajador o causahabiente suyo, beneficiario del régimen públi-

co de la Seguridad Social o de justicia gratuita, Estado, Comuni-

dades Autónomas, entidades locales y organismos autónomos

dependientes de ellos, intente interponer Recurso de Reposición,

deberá efectuar un depósito de 25,00 euros en la Cuenta de De-

pósitos y Consignaciones de esta Juzgado en la entidad Banesto,

1444/0000/64/01165/12.

Así por este Auto, lo acuerdo mando y firma el Iltmo. Sr. D.

Juan de Dios Camacho Ortega, Magistrado del Juzgado de lo So-

cial Número 1 de Córdoba.

Decreto

Secretario Judicial D. Manuel Miguel García Suárez.- En Cór-

doba, a 31 de julio de 2012.

Antecedentes de hechos

Único.- En esta ejecución se ha dictado auto despachando eje-

cución a favor del ejecutante D. Francisco Manuel Bonilla Borre-

go frente a Complejo Industrial Coinsa S.A.en cantidad suficiente

a cubrir la suma de 5.775 euros en concepto de principal, más la

de 1.155 euros, calculados para intereses y costas gastos

Fundamentos de Derecho

Único.- Dispone el art. 551.3 de LEC que dictado el auto que

contiene la orden general de ejecución el Secretario Judicial res-

ponsable de la misma, dictará decreto en el que se contendrán

las medidas ejecutivas concretas que resulten procedentes, inclu-

yendo el embargo de bienes y las medidas de localización y ave-

riguación de los bienes del ejecutado que procedan, conforme a

lo previsto en los artículos 589 y 590 LEC, así como el requeri-

miento de pago que deba hacerse al deudor en casos que lo es-

tablezca la ley, dictándose de oficio las resoluciones pertinentes

conforme al art. 239 LRJS.

Vistos los preceptos legales citados y demás de general y perti-

nente aplicación,

Parte dispositiva

En orden a dar efectividad a las medidas concretas solicitadas,

acuerdo:

Requiérase a la ejecutada para que en el término de diez días

manifieste en este Juzgado bienes suficientes para cubrir la cuan-

tía de la ejecución, con expresión, en su caso, de cargas y gravá-

menes, así como en el caso de bienes inmuebles, si están ocupa-

dos, porque personas y con que título; con el apercibimiento de

que podrá imponérsele multas coercitivas periódicas si no respon-

diere debidamente a este requerimiento.

Extraer los datos de la AEAT, DGT y Catastro por medio del
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portal informático

Librar oficio sl S. de Indices en el caso de que en Catastro figu-

ren bienes.

Hágase saber a las partes que, de conformidad con lo estable-

cido en el artículo 155.5 de la LEC, si cambiasen su domicilio, nú-

mero de teléfono, fax, dirección de correo electrónico o similares

siempre que estos últimos esté siendo utilizados como instrumen-

tos de comunicación con la oficina judicial durante la sustancia-

ción del proceso, lo comunicarán inmediatamente a la misma.

Notifíquese esta resolución a la ejecutada, junto con el Auto de

orden general de ejecución para que en cualquier momento pue-

da/n personarse en la ejecución.

Modo de impugnación: Contra esta resolución cabe Recurso

Directo de Revisión que deberá interponerse en el plazo de cinco

días mediante escrito en el que deberá citarse la infracción en

que la resolución hubiere incurrido (art. 454 bis LEC). El recurso

deberá interponerse por escrito en el plazo de cinco días hábiles

contados desde el siguiente de la notificación, con expresión de la

infracción cometida a juicio del recurrente y, deberá constituir y

acreditar al tiempo de la interposición el depósito para recurrir de

veinticinco euros, mediante su ingreso en la Cuenta de Consigna-

ciones de este Juzgado en la entidad Banesto, salvo que el recu-

rrente sea: beneficiario de justicia gratuita, el Ministerio Fiscal, el

Estado, Comunidad Autónoma, entidad local u organismo autóno-

mo dependiente. Sin cuyos requisitos no se admitirá a trámite el

recurso, y todo ello conforme a lo dispuesto en los arts. 451, 452

y concordantes LEC y la Disposición Adicional Decimoquinta de

la LOPJ.

Así lo acuerdo y firmo.

Auto

En Córdoba, a 26 de septiembre de 2012.

Dada cuenta y;

Hechos

Primero.- En la presente ejecución número 165/2012, seguidos

en este Juzgado en materia de Ejecución de títulos judiciales a

instancias de D. Francisco Manuel Bonilla Borrego, contra Com-

plejo Industrial Coinsa S.A., con fecha 31/07/2012 se dictó Reso-

lución por la que se despachaba ejecución.

Segundo.- Visto el error material producido con respecto a la

cantidad de despacho de ejecución, siendo la correcta la de

5375.86 euros de principal más la cantidad 1075 euros presu-

puestados para intereses y costas.

Razonamientos jurídicos

Único.- Que a tenor de lo dispuesto en el Artículo 267.2 de la

Ley Orgánica del Poder Judicial los errores materiales manifies-

tos y los aritméticos podrán ser rectificados en cualquier momen-

to, por lo que procede subsanar el error antes expresado.

Visto el artículo citado y demás preceptos aplicables,

Parte dispositiva

Se subsana el error cometido en la Resolución de 31/07/2012

en lo relativo a la cantidad por la que se despacha ejecución, don-

de dice 5.775 euros de principal más 1.155 euros presupuesta-

dos para intereses y costas debe decir: 5.375,86 euros de princi-

pal más la cantidad de 1.075 euros presupuestados para intere-

ses y costas, manteniéndose los demás pronunciamientos conte-

nidos en dicha resolución, ya firme.

Notifíquese la presente resolución a las partes, dando traslado

a la parte demandada del escrito presentado por la parte actora,

advirtiendo a las mismas que contra la misma puede interponer

recurso de reposición en el plazo de cinco días hábiles desde su

notificación.

Así por este Auto, lo acuerdo mando y firma el Iltmo. Sr. D.

Juan de Dios Camacho Ortega, Magistrado del Juzgado de lo So-

cial Número 1 de Córdoba.

Y para que sirva de notificación al demandado Complejo Indus-

trial Coinsa S.A. actualmente en paradero desconocido, expido el

presente para su publicación en el Boletín Oficial de la Provincia,

con la advertencia de que las siguientes notificaciones se harán

en estrados, salvo las que deban revestir la forma de auto, sen-

tencia, o se trate de emplazamientos.

En Córdoba, a 20 de noviembre de 2012.- El Secretario Judi-

cial, firma ilegible.
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